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Timothy E. Crosby

Postoji li Bog?



Svi biblijski tekstovi navedeni su iz prijevoda
KrπÊanske sadaπnjosti.



»im je naπ razgovor sa svakodnevnih tema skre-
nuo na religiju, shvatio sam da razgovaram s prvim
istinskim ateistom kojega sam ikada sreo.

“©to se mene tiËe”, rekao mi je odluËno, “Bog ne
postoji, i toËka!” Jedva sam znao πto bih mu rekao,
buduÊi da smo imali vrlo malo pretpostavki za us-
pjeπan dijalog.

Posjedovao je trgovinu s elektroniËkom robom i
naporno je radio. Æelio je napredovati, kako je govo-
rio. Imao je kuÊu u elitnoj stambenoj Ëetvrti Atlan-
te, koju je dijelio sa æenom koja mu nije bila supruga,
a iπla je u moju crkvu. Odjednom se zabrinula za
svoj naËin æivota, pa me je zamolila da posjetim nje-
zinog prijatelja. To sam i uËinio.

“Ako mi moæete dokazati da Bog uistinu postoji,
tad Êu vjerovati u Njega i promijeniti svoj æivot”, izgo-
vorio je to kao izazov. Razgovarali smo cijeli sat pri-
je nego πto sam uvidio da ga nijednom rijeËju ne mogu
uvjeriti da se predomisli, jer nije æelio vjerovati. Imao
je previπe toga πto bi izgubio.

Postoji li Bog? »ini se kao da je broj onih koji
sumnjaju u Njegovo postojanje od poËetka proπlog
stoljeÊa narastao poput gljiva. Kako moæemo znati po-
stoji li Bog?

Moæda bi bolje bilo najprije se pozabaviti jedno-
stavnijim pitanjem, kao πto je kako znamo je li po-
stojao Howard Hughes? Nekoliko su godina, sredi-
nom sedamdesetih proπloga stoljeÊa, ljudi nagaali
je li poznati industrijalac, zrakoplovac i filmski pro-
ducent joπ uvijek æiv. Iz nekih svojih razloga Hughes



je odluËio ne pojavljivati se, osim pred nekolicinom
odabranih. Bogati je pustinjak umro 1976. u dobi
od sedamdeset godina. VeÊina ljudi vjeruje da je Hu-
ghes bio stvarna osoba.

Ali kakav dokaz imamo o postojanju Howarda Hug-
hesa, ili o bilo kome drugom, πto se toga tiËe?

Osim osobnog poznanstva, jedini dokazi mogu biti
(1) ustanove koje je osoba osnovala, (2) rukopisi te
osobe, (3) fotografije i (4) usmeno ili pisano svjedo-
Ëenje onih koji su se susretali s osobom o kojoj je
rijeË.

Bog osobno nije napisao niπta osim Deset zapo-
vijedi (ako vjerujemo biblijskom izvjeπÊu). Isus Krist
je napisao svega nekoliko rijeËi na pijesku. Hughes
je takoer napisao malo. Ni potpis na dokumentu,
svakako, ne govori mnogo. Takav bi dokument mo-
gao biti i vjerna krivotvorina.

Za Howarda Hughesa se priËa da je osnovao ne-
koliko velikih tvrtki, dok se za Boga tvrdi da je stvorio
svijet, a za Isusa Krista da je zaËeo krπÊansku reli-
giju. Ali za razliku od fotografskih i rukopisnih do-
kaza, ovo bi se teπko moglo potvrditi. Sámo imeno-
vanje tvrtke Hughes ne dokazuje se niπta.

A πto je sa slikama?
TisuÊe nam igranih filmova pruæaju dramatiËno

svjedoËanstvo o dogaajima i ljudima koji nikada nisu
postojali. A ako cjeloveËernjim filmom ne moæemo do-
kazati niπta, jednim snimkom moæemo joπ manje. Slike
mogu biti krivotvorene, fotografije montirane, a sva-
tko moæe pozirati za drugog, pod drugim imenom.

Osim toga, mi nemamo fotografije koje bi bile do-
kaz o osobama koje su æivjele prije devetnaestog sto-
ljeÊa, i svakako nijednu u prilog Bogu. »ini se da
se i On, kao i Howard Hughes, nikako nije æelio sli-
kati. “Pazite dobro! Onoga dana kad vam je Jahve,
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Bog vaπ, govorio isred ognja na Horebu, niste vidjeli
nikakva lika, da se ne biste pokvarili te da ne biste
pravili sebi kakva klesana lika, kipa muπkoga ili æen-
skoga obliËja, ni obliËja kakve æivotinje πto je na ze-
mlji, ni obliËja kakve ptice πto pod nebom lijeta, ni
obliËja bilo Ëega πto po zemlji gmiæe, ni obliËja ka-
kve ribe πto je u vodi pod zemljom.” (Ponovljeni za-
kon 4,15-18)

Jedini preostali dokaz je svjedoËanstvo drugih. I
ako razmislite za trenutak, vidjet Êete da su golema
veÊina Ëinjenica koje smatramo istinitima (postoja-
nje crnih rupa u svemiru, DjeviËanski otoci, guba,
ili Ëinjenica da se voda sastoji od kisika i vodika)
Ëinjenice za koje mnogi od nas nemaju nikakav do-
kaz osim usmenog ili pisanog svjedoËanstva nekog
drugog.

Prema tome, mi nemamo apsolutno znanstveni do-
kaz da je Howard Hughes ikada æivio; samo tvrdnje
iz druge ruke. Ipak, ja ne poznajem nikoga tko bi
poricao da je Hughes æivio, jer njegovo postojanje ni-
koga ne ugroæava. U prihvaÊanje te tvrdnje nije uklju-
Ëen nikakav emotivni troπak.

S Bogom je stvar sasvim drukËija.
U danaπnjem svijetu mnogi inteligentni ljudi bez

dvojbe poriËu postojanje Boga, odbacujuÊi svjedoËan-
stvo onih koji tvrde da su imali susret s Njim. Ta-
kve tvrdokorne nevjernike nazivamo ateistima. Meni
se Ëini da je ateizam, zapravo, stav koji je jako teπko
obraniti, zato πto je jednako problematiËno prikazati
da Bog ne postoji kao πto je i dokazati da postoji.
Kako itko moæe biti siguran da netko ili neπto ne
postoji? To je razlog zbog kojeg se sumnja u stvar-
nost o Bogu (kao πto to Ëine agnostici). To, ipak, zah-
tijeva kvantni skok u drskosti da se pretpostavi, s
ateistom, kako netko moæe znati da nema Boga. Ja
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vjerujem da, kad doe do rasprave o postojanju Boga,
najviπe πto iskreni ljudi mogu reÊi jest to da Ga nisu
nikada sreli.

Zasigurno, Ëak i intelektualno najbriljantniji ateist
na svijetu mora priznati da ne zna viπe nego samo
mali dio svega onog πto se zna o svemiru. Slaæete li
se? Nije li tada prihvatljivo da bi Bog mogao postojati
tamo negdje u onom veÊem dijelu koji je njemu ili
njoj nepoznat? PrihvaÊajuÊi ovo, ateist postaje agno-
stik. Agnosticizam je mnogo razumnije stajaliπte. Ag-
nostici sumnjaju u Boæje postojanje, dok istodobno
prihvaÊaju moguÊnost da nisu u pravu.

Iz moje perspektive, agnosticizam je, ipak, nesta-
bilno stajaliπte. To je kao da sjedite na ogradi od
bodljikave æice — ako naËinite pokret, past Êete na
jednu ili na drugu stranu. Premda se netko u teoriji
moæe izraæavati kao agnostik, u praksi je on ili ateist
ili vjernik. Tako golema veÊina agnostika teoretiËara
prakticira ateizam. Oni æive kao da Bog ne postoji.

Naæalost, isto bismo mogli reÊi i za veliko mno-
πtvo krπÊana, koji opskrbljuju ateiste jednim od nji-
hovih najjaËih argumenata protiv Boæjeg postojanja.
Danas u svijetu golema veÊina ljudi æivi ne oslanjajuÊi
se na Boga, bez obzira na to πto moæda teorijski vje-
ruju u Njega.

Ne govorim samo o onima koji su se odali raspus-
nosti. Daleko od toga da su izopaËeni, ateisti prak-
tiËari, o kojima govorim, moæda imaju samo nekoliko
poroka, moæda su Ëak njeæni i ljubazni, ali u stvar-
nosti Bog nema mjesta u njihovim mislima, njiho-
vom vremenu i njihovom proraËunu. Njihovi æivoti ot-
krivaju svojevrstan nedostatak bogoπtovlja (ne treba
biti zbunjen njihovom nazoËnoπÊu u crkvi). Straho-
poπtovanje koje gaje nije zbog svetosti, veÊ poradi us-
pjeha. Ako uopÊe imaju nekakvu religiju, to im ne
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predstavlja ozbiljnu smetnju. Ispovijedali vjeru u viπe
stvari ili ne, oni se u zbilji oslanjaju na niæe stvari,
kao πto je novac. Oni ne trebaju Boga.

Upravo se ovdje nalazi sræ svega. Psiholozi su tek
nedavno shvatili u kojem omjeru naπe djelovanje utjeËe
na naπu vjeru. I agnostici i ateisti moraju priznati
kako njihova æudnja da budu sami sebi gospodari i
slobodni da æive kako im se svia, stvara snaæan poti-
caj za racionaliziranje Boæjeg postojanja. Nedvojbe-
no je istina da neki iskreni pojedinci koji bi æeljeli
pronaÊi Boga jednostavno ne znaju kamo bi se okre-
nuli. Ali je joπ viπe onih koji ne mogu pronaÊi Boga
iz istog razloga zbog kojeg lopov ne moæe pronaÊi po-
licajca. Oni se ne æele sresti s Njim.

BuduÊi da vjerovanje u osobnog Boga ima tako
visoku cijenu, poπteni Êe nevjernici priznati da vje-
rojatno gaje neku skrivenu predrasudu protiv vjero-
vanja. Takoer se Ëini da πto su inteligentniji, pred-
rasuda je jaËa. Priznajem da kod onih kojima nedo-
staje sloboda i moÊ u druπtvu i koji se trude pod
nepovoljnim okolnostima, ova predrasuda moæe po-
nekad djelovati i u drugom smjeru. Ali je inteligen-
cija osobito sklona nekakvom napuhanom ponosu koji
odbija pokornost i dovodi u pitanje svaku tradiciju i
autoritet — osobito ono πto ograniËava njihovu slo-
bodu. Onima koji su bogati, u bilo kom smislu, teπko
je naslijediti Boæje kraljevstvo (Marko 10,25), buduÊi
da oni koji ga nasljeuju moraju postati kao djeca
(Luka 18,17). Usprkos moguÊnosti neprocjenjivog do-
bitka, oni iz visokog druπtva ne odazivaju se lako
religiji koja nauËava da Êe se visoki poniziti, a poni-
æeni uzdignuti (Jakov 1,9.10; Luka 1,52).

SljedeÊi Êe argumenti biti zanimljivi onim iskre-
nim skepticima koji æele saznati postoji li Bog, bez
obzira na cijenu (ukljuËujuÊi i odbacivanje omiljenih
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pretpostavki). Ali takvi argumenti nikada ne mogu
biti presudni, jer je nemoguÊe dokazati Boæje po-
stojanje — ili Sokratovo, ako baπ æelite, premda je
dokaz u prilog stvarnosti o Bogu mnogo bolji nego
πto je za Sokrata. »injenica je, ipak, da u stvarnom
æivotu rijetko moæemo doæivjeti povlasticu apsolutnog
dokaza. Mi ne radimo na osnovi pouzdanosti, veÊ vje-
rojatnosti. A neki dobar podatak veÊ upuÊuje na vje-
rojatnost Boæjeg postojanja.

Prvo moramo nabrojiti nekoliko tradicionalnih, ali
nedostatnih argumenata u prilog postojanju Boga.

PoËeo bih s aspekta koji filozofi nazivaju ontoloπki
dokaz (ontologija je znanost o biÊu ili stvarnosti), koji
je prvi pokrenuo sv. Anzelmo. (Anzelmo je æivio od
1033. do 1109. Bio je redovnik u mjestu Bec, u Nor-
mandiji u Francuskoj, gdje je kroz spis formulirao
ontoloπki dokaz. Kasnije je postao nadbiskupom Can-
terburya. Naπiroko je cijenjen kao jedan od najorigi-
nalnijih i logiËki najdosljednijih krπÊanskih filozofa
teologa.)

Dopustite mi da pojednostavim Anzelmovo raz-
miπljanje. Ontoloπki dokaz tvrdi da zamisao o Bogu
upuÊuje na stvarnost iza tog pojma. Anzelmo kaæe:
Zamislite biÊe tako veliko i savrπeno da ga nikada
niπta ne moæe nadmaπiti u veliËini i savrπenstvu. Uko-
liko ovo “najveÊe zamislivo biÊe” postoji samo u umu
— postoji od njega joπ veÊe biÊe, odnosno to isto biÊe
koje postoji i u stvarnosti. Dakle takvo biÊe od ko-
jeg ne moæemo zamisliti veÊe ne moæe postojati sa-
mo u umu, veÊ isto tako mora postojati i u vanjskoj
stvarnosti.

Mnogi Êe logiËari, meutim, uzeti ovo samo kao
igru rijeËi. Suvremena varijanta ontoloπkog dokaza
kaæe da Bog mora postojati, jer ako On ne postoji,
mi ne bismo trebali nikada ni pomisliti na Njega. Na-
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æalost, isti bi dokaz tada podrazumijevao i postoja-
nje vilenjaka.

Dalje imamo kozmoloπki dokaz koji je popularizi-
rao sv. Toma Akvinski. (Akvinski je bio talijanski re-
dovnik dominikanac, koji je æivio od 1225. do 1274.
Postao je profesor teologije na SveuËiliπtu u Parizu i
napisao je knjigu Summa Theologiae, sveopÊe priznatu
kao najbolje djelo srednjovjekovne teologije.) I opet,
kao πto je to bilo i s ontoloπkim dokazom, pojedno-
stavljujem ga u pokuπaju da iznesem bît dokaza.

Prema kozmoloπkom dokazu, sve πto je zapoËelo
mora imati svoj uzrok, kako nam govori opÊe isku-
stvo. Svemir nam pruæa dokaz da je on pokrenut,
stoga mora postojati nekakvo djelovanje namjesto uz-
roka. Uzrok svakom djelovanju mora biti dostatan da
proizvede to djelovanje. U sluËaju svemira, jedini do-
statan i razmjeran uzrok je Bog, koji je nazvan i “Prvi
Uzrok” (a koji je bez uzroka) i “Osnovni ili Prvi Po-
kretaË” (koji je nepokrenut i nepokretan). U Hebreji-
ma 3,4 nalazimo sliËan naËin razmiπljanja: “Zbilja,
svaka kuÊa ima graditelja, a graditelj svega jest Bog.”

Neki nalaze da je taj naËin razmiπljanja intuitiv-
no oËit, ali ga drugi vide kao nedovoljno uvjerljivog.
Naπa intuicija nije uvijek pouzdana, jer poËiva na na-
πim svakodnevnim iskustvima koja su krajnje ogra-
niËena. FiziËari su dokazali kako svemir Ëesto funk-
cionira na kontraintuitivne naËine — naËine koji dje-
luju suprotno uobiËajenom miπljenju. Oni tvrde da
zakoni kvantne fizike, kakvi su trenutaËno poznati,
zapravo dopuπtaju da neπto postane ni iz Ëega, bez
ikakve inteligentne sile kao katalizatora.

KonaËno, ovaj argument pretpostavlja da ne moæe-
mo drukËije razumjeti postojanje svijeta, osim ako
potraæimo nekakav uzrok. Nije dakle samorazjaπnji-
va stvarnost svemira, veÊ je samorazjaπnjivo (ovdje
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je kljuËna pretpostavka) postojanje Boga kao Prapo-
kretaËa ili Prvog Uzroka. No, je li Boæje postojanje
jasnije od razumijevanja samog svemira?

Ako postojanje svijeta zahtijeva objaπnjenje, isto
je i s Boæjim postojanjem, koje kozmoloπki dokaz po-
kuπava prikazati, ali koje, Ëini se, takoer i pretpo-
stavlja. Tako taj argument smatra nedokazano doka-
zanim, pretpostavljanjem onoga πto pokuπava doka-
zati. Drugim rijeËima, ako sve πto postoji ima odgo-
varajuÊi uzrok, onda to vrijedi i za Boga. Tko je Njega
stvorio? Moramo li beskonaËno iÊi unatrag?

Teleoloπki dokaz (takoer poznat kao dokaz iz
zamisli ili svrhe) izgleda malo ËvrπÊi. To je moæda jedan
od najstarijih dokaza — ako ne i najstariji, buduÊi
da vjerojatno ima korijene u Platonovom vjerovanju
da izvan svijeta postoji jedan Um. Taj Um pokreÊe
svemir i upravlja njime. (GrËki filozof Platon æivio je
od 427. do 347. godine prije Krista. Bio je vrlo utje-
cajan mislilac. »injenica je da neke od njegovih ideja
i dalje utjeËu na oblikovanje suvremene misli.) Pre-
ma teleoloπkom dokazu, komplicirana i svrsishodna
zamisao svijeta upuÊuje na inteligentnog Dizajnera.
Pavao kaæe kako je Boæje postojanje oËito kroz ono
πto je On stvorio. “Uistinu, njegova se nevidljiva svoj-
stva, njegova vjeËna moÊ i boæanstvo, promatrana po
njihovim djelima, opaæaju od postanka svijeta. Tako
nemaju isprike.” (Rimljanima 1,20)

Ni Ëitav niz eksplozija u tvornici satova nikada
ne bi mogao od sirovog metala proizvesti valjani sat.
EvolucionistiËko objaπnjenje svijeta ostavlja bez od-
govora neka osnovna pitanja. Kako je oko moglo evo-
luirati tijekom milenijâ kad nije sluæilo svrsi dok se
nije potpuno formiralo? Kako su se aminokiseline
mogle sloæiti u “primordijalnu juhu” (ili primordijal-
nu ilovaËu) tvoreÊi æivot, kad su moguÊnosti da se
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takvo πto dogodi beskrajno malene, Ëak i ako im se
pruæe milijarde i milijarde godina?

Naæalost, Ëak ni ovaj dokaz nije tako jak kako
se to Ëini na prvi pogled. Osmiπljena promjena i od-
reene vrste inteligentnog ureenja mogu biti rezul-
tat prirodnih procesa. Jednostavan primjer: stauro-
litni kristal moæe tako poprimiti oblik savrπenog kosog
kriæa da izgleda kao da je napravljen. Joπ jedan pri-
mjer: odreene kemijske reakcije proizvode mikro-
strukture koje oponaπaju neke funkcije svojstvene æi-
vim biÊima, kao πto je reprodukcija.

S druge strane, onaj koji vjeruje u Boga prigovorio
bi kako priroda funkcionira tako samo zato πto je
jedan inteligentni Dizajner zamislio da to tako dje-
luje. U svakom sluËaju, Ëini mi se da ovaj argument
potiËe pitanja na koja ateistiËke pretpostavke ne mogu
lako odgovoriti.

SljedeÊi dokaz u prilog postojanju Boga je moralni
dokaz. Immanuel Kant u svojoj knjizi Kritika Ëistog
uma formulira moralni argument kojim se ne usuuje
dokazati Boæje postojanje, veÊ “tvrdi kako je boæan-
sko postojanje postulat, ili pretpostavka, zahtjeva naπe
moralnosti”. (Kant, njemaËki filozof koji je æivio od
1724. do 1804. godine, naπiroko je priznat kao jedan
od najsjajnijih filozofa koji su ikada æivjeli, zakljuËio
je da bismo radije trebali koristiti koncept vjere i vje-
rovanja, kad se govori o Bogu, nego koncept znanja.)
ObraÊeni ateist Clive S. Lewis popularizirao je moralni
dokaz u svojoj knjizi KrπÊanstvo.

Kad god ljudi kaæu “To nije poπteno!” ili “Ma, hajde,
obeÊao si!”, pozivaju se na opÊe moralno mjerilo. Oni
priznaju postojanje nekog apsolutnog mjerila dobra
i zla, koje svi uvaæavamo. Ali ako nema Boga, kako
to moæe biti ispravno? Postojanje moralnog Zakona
(prije zvanog prirodni zakon) ukljuËuje i Zakonodav-
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ca. Pravila ne nastaju ni iz Ëega, veÊ ih netko postav-
lja. Bez Boga mi ne moæemo imati apsolutni moral.
»ak bi i ateist vjerojatno odmah priznao da je krπ-
Êanski moral superioran nacistiËkom moralu. Ova-
kvo, pak, sigurno priznanje upuÊuje da postoji ne-
kakvo mjerilo morala prema kojem se presudilo iz-
meu dviju moralnosti. A nijedan dosljedni ateist to
ne moæe priznati.

U bezboænom svijetu su jedini moguÊi moralni
standardi oni koje su jaËi nametnuli slabima ili (da
tome dam ljepπi izgled) koji su manjini nametnuti
od veÊine, zbog “opÊeg dobra”. Meutim povijest nam
pruæa, kako se Ëini, beskrajne primjere hirovitosti ve-
Êine. Svakome bi bilo teπko ostati pri tvrdnji da je
volja veÊine uvijek pravilna. Primjerice, πto bi bilo
kad bi veÊina izglasala da se uniπte svi tamnoputi
pripadnici ljudske rase? Bi li to bilo ispravno? Za
one koji ne vjeruju u Boga teπko je odgovoriti na takva
pitanja, buduÊi da ne mogu prihvatiti bilo kakvo trans-
cendentno moralno mjerilo dobra i zla.

SusreÊemo se s joπ jednim problemom vezanim
uz “opÊe dobro”: Ako ga mogu izbjeÊi, zaπto bih bio
zabrinut za “opÊe dobro”? Kad bi to iπlo u moju ko-
rist — da ubijam i muËim tisuÊe ljudi — zaπto to
ne bih i Ëinio sve dok nema Boga?

Evo joπ jednog naËina za primjenu moralnog do-
kaza. Kao jedan od najjaËih dokaza protiv Boæjeg po-
stojanja skeptici izjavljuju da je svijet okrutan i ne-
pravedan. Kako oni to znaju?

Mi ne nazivamo crtu izlomljenom dok nemamo
predodæbu o pravoj crti. Ako je svijet nepravedan,
kako skeptici znaju πto je pravda? Kad poriËemo da
je moralnost objektivna, tada dosljednost zahtijeva
da ideju o pravdi prihvatimo samo kao ljudsku ideju.
A ako je to tako, tada viπe ne moæemo tvrditi da je
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svijet uistinu nepravedan. Tako dokaz protiv Boæjeg
postojanja propada.

Na redu je dokaz koji bih nazvao pragmatiËkim
dokazom. Ako krπÊanstvo nije ispravno, zaπto onda
tako dobro funkcionira u stvarnom svijetu?

U rujnu 1975. Ëasopis Redbook anketirao je viπe
od 65.000 Ëitatelja istraæujuÊi odnos izmeu vjero-
vanja i naËina æivota ispitanika. Rezultati su otkrili
da su vjernici mirniji i zadovoljniji æivotom od onih
koji ne prakticiraju vjerovanje. Oni imaju Ëak i bolji
seksualni æivot (πto je zanimljivo, buduÊi da mnogi
tvrde kako krπÊanstvo πkodi seksualnoj slobodi). Ne
bi li bilo Ëudno kad bi laæna religija mogla proizve-
sti tako uËinkovito æivljenje?

Pogledajmo kroz jedan sluËaj povijest pozitivnog
utjecaja krπÊanstva na kulturu. Misionar imenom
Snow dospio je 1852. na Karoline, na otok Kusaie.
U to je vrijeme otok bio mjesto neizrecivih uæasa, ali
je Snow njihov jezik izrazio pisanjem i zapoËeo s pre-
voenjem Biblije. AmeriËko je biblijsko druπtvo godi-
nama kasnije cijelu Bibliju tiskalo na jeziku otoËa-
na.

U svojoj knjizi The Bible Speaks to You, dr. Frances
Carr, tajnik ameriËkog biblijskog druπtva za odnose
s javnoπÊu, govori o razgovoru koji je 1940. voen s
Johnom Sigrahom, kraljem otoka Kusaie. Sigrah izvje-
πÊuje da se na otoku u posljednjih 60 godina nije
dogodilo nijedno ubojstvo, a u posljednjih 30 ni pi-
janstvo. Tamo nema zatvora ni rastave braka.

Mogli bismo ponoviti sliËne priËe o rezultatima
na otocima gdje je krπÊanstvo promijenilo prljave i
praznovjerne lovce na ljudske glave u sretne, Ëiste i
nasmijane krπÊane. Tijekom Drugog svjetskog rata
mnogi su ameriËki vojnici sluËajno nailazili na mnoga
takva mjesta. »injenica je da su takvi ljudi spasili ka-
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snijeg predsjednika Johna F. Kennedya kad je nje-
gov patrolni Ëamac pretrpio brodolom u juænom Paci-
fiku.

Biblija ima Ëudesnu snagu — snagu kojoj nije
dorasla nikakva psihoterapija. To je isto tako istina
u Americi kao i u neznaboæaËkim zemljama. Istraæi-
vanje profesija kojima su se bavili oËevi poznatih po-
jedinaca, navedenih u knjizi Who’s Who in America,
otkriva iznenaujuÊu Ëinjenicu da je bilo viπe pastora
nego nekog drugog zvanja.

Ako je krπÊanstvo laæna religijska filozofija, ako
se krπÊanski propovjednici trude iz zablude, zaπto je
onda plod koji su donijeli u takvom ozraËju uËinio
toliko izvanrednog dobra u stvarnom svijetu? Kako
bezumnost moæe biti tako uspjeπna? Kako laæni sustav
moæe proizvesti tako nadmoÊne umove ili tako do-
bro prilagoene Ëlanove druπtva? Zaπto krπÊansko uËe-
nje ima tako veliku silu da u naËin æivljenja donese
tako korjenite promjene nabolje? Zaπto je krπÊanska
vjera jedan od najmoÊnijih naËina da se zadovije po-
bjeda nad drogama, alkoholom ili duhanom? Koja bi
druga psihologija ili filozofija mogla promijeniti ple-
me lovaca na ljudske glave u ljude koji vole i koji
se skrbe? OËito neπto nije u redu s tvrdnjama skep-
tika.

Napokon dolazimo do svjedoËanstva tisuÊa poje-
dinaca koji tvrde da su se sreli s Bogom na ovaj ili
onaj naËin. Oni su Ga vidjeli u viziji, Ëuli Njegov glas
ili na dramatiËan naËin osjetili Njegovu prisutnost.
Mnogi su doæivjeli Ëuda. U Bibliji i u mnogim drugim
knjigama nalazimo njihove pisane izvjeπtaje. Njihovo
svjedoËanstvo o djelovanju nadnaravnog u njihovim
æivotima sadræi dogaaje koji nemaju prirodno obja-
πnjenje. Uistinu je nemoguÊe Ëitati ove izvjeπtaje o
Ëudesnim iscjeljenjima, izbavljenjima, pojavama i sli-
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Ëno, i vjerovati da svi ti ljudi laæu ili to umiπljaju.
Kad su oni koji takvo πto tvrde uglavnom stabilni
ljudi, koji ne podlijeæu zabludama u drugim podru-
Ëjima æivota i nemaju sklonosti k uzimanju psihotiËnih
tvari, tada Ëovjek njihovo svjedoËanstvo mora uzeti
ozbiljno. Teπko je takvo dosljedno vladanje tijekom
tako dugog povijesnog razdoblja otpisati kao rezul-
tat masovne histerije.

Vratimo se na naπe poËetno pitanje o tome kako
moæemo ustvrditi postojanje nekoga ili neËega. Golemi
dio naπeg znanja ne dolazi iz osobnog iskustva, niti
dokazivanjem, veÊ od onog πto smo Ëuli. Vjerojatno
smo viπe od 90% svega πto znamo nauËili iz druge
ruke, Ëitanjem, sluπanjem ili gledanjem. I sve smo
to prihvatili vjerom. Za razliku od æivotinja, ljudska
biÊa mogu spoznati i razumjeti ono πto se nalazi izvan
dosega njihovog iskustva, zato πto prihvaÊaju svjedo-
Ëanstvo drugih.

Primjerice, veÊina ljudi samo po onome πto su
Ëuli zna da postoji Kina. Ako ne prihvatite potvrdu
drugih, tada imate samo jedan moguÊi naËin da se
osvjedoËite u postojanje Kine. Morate osobno otiÊi ta-
mo. Da biste to uËinili, dakako, morate prihvatiti da
Kina postoji, barem u opsegu informacija iz prospekta
agencije za putovanja. Nadalje, morate ispuniti uvjete
ulaska u tu zemlju (cijepljenje, putovnica, viza) ma
kakvi oni bili.

»ak i nakon πto stignete tamo, moæete li biti apso-
lutno sigurni da je zemlja na kojoj stojite doista Ki-
na? Moæete li dokazati, bez ikakve sumnje, da Kina
uistinu postoji? Je li moguÊe da je vaπe iskustvo jedna
velika neslana πala, izvedena od urotnika koji su ulo-
æili mnogo novca da bi podigli nuæne znakove, do-
veli potrebne glumce i sliËno? Ali kad vidite onakvu
vrstu lica i naiete na odreene pejzaæe kakve ste
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vidjeli na slikama o Kini, teorija o uroti poËinje iz-
gledati nevjerojatno.

Sve je ovo usporedba. Nijedan znanstveni pokus
ne moæe potvrditi Boæje postojanje. Ako niste spremni
prihvatiti svjedoËanstvo onih koji su se sreli s Njim,
tada za vas postoji samo jedan naËin da istraæite po-
stoji li On. Trebate imati osobno iskustvo s Njim.
Naravno, da bi se to dogodilo, morate Mu pristupiti
prihvaÊajuÊi da je On stvaran (primjerice, u molitvi)
i prema Njegovim pravilima (ne smijete oËekivati da
Êe Vladar svemira zbog vas odloæiti svoj naËin rada
i otkriti se po vaπem nalogu na bilo kakav naËin koji
vi odredite).

Dakako, Ëak i nakon πto vam srce zagrije Ëudna
toplina, vi ne moæete biti sigurni da to nije samo psi-
holoπko iskustvo — oblik samohipnoze — osim ako
imate rijetku sreÊu da doæivite neposredno Ëudo. Ali
kad iznutra otkrijete onakvu vrstu iskustva kakvu
su vam opisali drugi krπÊani, kad vam se æivot po-
Ëne mijenjati tako kako to prije niste mogli uËiniti,
psiholoπko objaπnjenje postaje sve neprihvatljivije.

Ovo nas dovodi do konaËnog dokaza Boæjeg po-
stojanja: Njegovog djelovanja u vaπem æivotu.

Vi neÊete sumnjati u postojanje Howarda Hugh-
esa — ili Boga — ako ga osobno poznajete. Nijedno
Ëudo nije tako uvjerljivo kao osobni odnos. Teolog
William Barclay priËa o promijenjenom alkoholiËaru
koji je rekao: “Ja ne mogu dokazati da je Isus pre-
tvorio vodu u vino, ali znam da je rakiju pretvorio u
hranu i odjeÊu za moju obitelj.” Ako Mu dopustite,
Bog Êe preobraziti i vaπ æivot.

Bog je u svojoj RijeËi, Bibliji ili Svetom pismu,
potanko opisao naËin dolaska do Njega. Prije svega,
morate biti ozbiljni. “Traæit Êete me i naÊi Êete me”,
kaæe Bog, “jer Êete me traæiti svim srcem svojim.”
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(Jeremija 29,13) Naravno, da biste Ga traæili, morate
prihvatiti da On postoji. “A bez vjere nemoguÊe mu
je ugoditi, jer onaj koji æeli pristupiti Bogu mora vje-
rovati da postoji Bog i da nagrauje one koji ga tra-
æe.” (Hebrejima 11,6) Na kraju, morate posluπati. U
Evanelju po Ivanu 7,17 Isus kaæe da Êe onaj koji
je spreman vrπiti Boæju volju znati jesu li Njegova
uËenja istinita ili laæna.

Isus opet kaæe: “Ja sam svjetlo svijeta. Tko mene
slijedi sigurno neÊe iÊi po tami, nego Êe imati svjetlo
koje vodi u æivot.” (Ivan 8,12) “Ako ustrajete u mojoj
nauci, uistinu ste moji uËenici; upoznat Êete istinu,
a istina Êe vas osloboditi.” (redci 31.32). Bog Êe se
otkriti onima koji Ga sluπaju: “Ako me tko ljubi, dræat
Êe moju rijeË i moj Êe ga Otac ljubiti; k njemu Êemo
doÊi i kod njega se nastaniti.” (Ivan 14,23)

PronaÊi Boga dakle znaËi predati se. I zbog toga
je tako malo onih koji uspijevaju. Cijena se Ëini pre-
golemom da bi se platila — Ëak i ako su nagrade
beskonaËno velike.

Stoga je odgovor na pitanje: “Postoji li Bog?” —
“Koliko jako to uistinu æelite znati?”
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